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Observatii generale asupra
operei lui Nicolae lorga

Barbu Theodorescu, secretarul si biograful lui Nicolae Iorga, nu-
marase pana in 1976 aproximativ 1275 de lucrari publicate de marele
istoric (unele sunt extrase sau retipariri) din care aproximativ 25%
reprezintd opere, comunicari si studii academice de istorie. Adica,
opera de istoriografie a lui Nicolae lorga (rotunjit, 320 de lucrari).
Celelalte se refera la alte domenii.

In anul 1987, Dan Smantanescu, alt secretar al lui Nicolae Iorga,
a dat un interviu la Focsani unei reviste locale (Revista noastrd. Pu-
blicatie a elevilor Liceului ,Unirea” Focsani, Anul XVI/ Serie noua,
nr. 126 - 130, ianuarie - iunie 1987), ocazie cu care a dezvaluit ca a
numarat cu precizie lucrarile publicate de N.Iorga: “1359 de volume
si brosuri, iInsumand 165.656 de pagini tiparite, si peste 25.000 de
studii si articole

Intre februarie 2016 si octombrie 2022 am citit si fisat 921 de texte
publicate [peste 280 de lucrari de istorie, aproape 600 de texte din
alte domenii: Literatura (poezie, proza, teatru, memorialistica, note
de cdlatorie, critica literard), Arta, Economie, Politicd (discursuri,
conferinte, articole), Etnografie si Folclor, Corespondentd] si peste
1700 de articole de Iorga si despre lorga.

Prima observatie: Cele mai multe lucrari publicate de Iorga in-
cep cu o referire la el, fie biograficd, fie creativa. “Introducerile” lui
Torga, indiferent de subiect, contin o autoasezare a personalitatii sale
in tema si In context. Particularitatea acestei situatii creative este c4,
In cea mai mare parte a “introducerilor se afla detalii, uneori alu-
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zii, cu caracter de informatie biografici si informatie istorici
pe care nu le intalnim In opera sa autobiografici (Memorii, O viatd
de om..., Supt Trei Regi s.cl.) sau care confirm4, iar in unele cazuri
infirma (isi schimba parerea, uitd, rispunde polemic ocazional) cele
afirmate acolo.

A doua observatie: La parcurgerea operei, poti constata ci, in
multe texte pe teme diverse (breasla cojocarilor din Botosani sau ne-
gustorii din Brdila sau imperialismul german sau arta lemnului sau
genealogia unui boier sau o cuvantare politici etc.), Iorga introduce
cate o informatie cu caracter istoric, firi legituri cu subiectul. De
exemplu, dezvaluie elemente de continut al intrevederilor dinaintea
razboiului cu Ion I.C. Bratianu, la Tasi il scapi pe acesta de asasinat,
previne arestarea suveranilor la Socola, di o importanti redusi Adu-
ndrii de Alba Iulia, o plaseazi la 2 decembrie in Manualele scolare,
in schimb evenimentul istoric este intrarea regelui in Bucuresti! Face
afirmatii suprinzdtoare despre imparatul Traian, domnitorul Mihai
Viteazul, despre Tudor Vladimirescu si Alexandru Ioan Cuza, despre
Revolutia Francezd, trimitand la cartile lui, pe care putini le citeau.
Detaliile acestea se gasesc in vreo cuvéntare electorald tinuti la Cer -
nduti sau la Barlad sau la Ploiesti, in multimea de brosuri publicate,
Intr-un curs universitar sau intr-un interviu la ziar.

De aceea, pentru a avea o siguranta asupra informatiei biografice
siistoriografice de sintezd, istoricul trebuie sa parcurgi cit mai
mult din opera Iui Nicolae Iorga, daci se poate tot.
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1. CONTURAREA PERSONAI.ITK'!'II
CREATIVE SI1 POLITICE
A LUI NICOLAE IORGA

Faptul c3, in conceptul istoriografic general ,,Nicolae Iorga — mare
personalitate; intervine permanent, la oricare analiza, implicarea
motivatiei personale in actiunile savantului, nu ne determina sd fa-
cem aici un studiu de caz psihologic. Ce ne intereseaza aici este mai
putin conceptul psihologic de personalitate, in sensul felului sdu de a
fi, si mai mult personalitatea lui creativa, acea parte sociald a indivi-
dualitatii In care s-a aflat si viata lui politica’. Dar ,impulsul perso-
nal“ se intalneste peste tot in opera vasta a lui Nicolae Iorga si ridica
mereu intrebari asupra existentei acelei motivatii intime. A cunoscut
crize creative adolescentine? A avut o pasiune sufleteasca niciodata
stinsa? A fost influentat intim de o filosofie sau teorie? Ce a vazut,
pand la urma, in Istorie? Ce a inteles prin politici? in sfarsit: cine
este Nicolae Torga in istoria Romaniei?

Din punctul de vedere al Istoriografiei/Stiinta istorica, personali-
tatea lui creativa complexa se inscrie In categoria domeniala a Enci-
clopedismului*, dar si aici cu un pronuntat caracter personal. Desi a

1 In sensul academic francez: Personne qui sort de I'ordinaire en se signalant par des
traits remarquables, par 'importance de sa position sociale ou de ses fonctions/Ce qui
constitue la personne, qui la rend psyvchiquement, intellectuellement et moralement dis-
tincte de toutes les autres; personne qui s impose par son influence ou qui fait autorité
dans un domaine précis.

2 Istorici enciclopedisti: autori de mare performanta, savanti care scriu tratate de istorie ge-
nerala, istorii, abordand cronologic, analitic gi/sau sintetic toate epocile sau evolutia unui
anumit sublect trecut prin toate epocile; istoricul enciclopedist nu se rezumi la descrierea
evenimentelor istorice, cile agaza in contextul lor economic, cultural, religios, social sau mi-
litar, tinzand spre reconstituirea cat mai ampli si totodati exacti a timpului istoric al uma-
mtatu enciclopedistii sunt de regula autorii de istorii universale, din care se poate identifica
o viziune de ansamblu si coerenta asupra lumii.
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venit ca multi altii de la culturd la politicd, nici psihologic, nici creativ
nu poate fi comparat cu nimeni altcineva din Roméania. Nicolae Iorga
este un complex-unic, si de aceea foarte greu de cuprins si deslugit
intr-o sinteza biografica. A rdmas in imaginarul popular un mare sa-
vant, slab politician, iar in memorialistica epocii ca un individ domi-
nat de un caracter urat. Imaginea negativa a unui Nicolae Iorga-om
politic sau politician inferior omului de stiinta a fost creata inca din
timpul vietii Iui, dar a persistat ca reflex si in propaganda perioadei
comuniste din istoria Romaniei, sub aceastd eticheti aflindu-se
doud teme politice incomode, si de aceea umbrite: tema ideologica
(“afost exponentul burgheziei*) si tema etnicista (“a fost antsemit).
Cercetarea istoriografica constata ca, intr-adevar, istoricii intervalu-
lui 1965 - 1989 au evitat analiza carierii Iui politice, si de aceea lega-
tura intre personalitatea, activitatea sa culturald si viata politicd nu a
fost stabilita. Ipoteza istoricd pe care o analizdm aici este dacd a exis-
tat o legatura directa. Nu ne intereseazd, asadar, si confirmim sau sd
combatem ideea cd Nicolae Iorga a fost un politican slab, care a ficut
multe greseli sau, dimpotriva, cd el a avut dreptate, iar scena politica
era plina de defecte, cisd-1descoperim “asa cum a fost*

1.1. INCEPUTURILE CREATIVE LITERARE

1.1.1. Gazetdria, platformai a criticii literare. Inceputurile cre-
ative ale lui Nicolae Iorga au fost literare, “adevaratele sale inceputuri
literare* fiind plasate de biograful sau principal, Barbu Theodorescu
(1905 - 1979), in anul 1889, la varsta de 18 ani. Vehiculul ideilor si al
talentului nu putea fi decat presa, care in acea epocd avea anumite
trasaturi. Presa ieseana, de exemplu, inregistra 347 de unitéti blibli-
ografice (titluri)?, din care insa marea majoritate erau ocazionale si
efemere (2 - 4 luni, un an); marile reviste literare, precum si publi-
catiile politice aveau grupuri culturale, redactionale sau ideologice
de program. Tandrul Nicolae (Nicu, Neculai) Iorga “scria versuri in
Contemporanul si Revista Noud, articole literare in Arhiva societdtii

3 Sanda Beatrice Bitere, Publicatii periodice iesene: 1829-1906, Ed. Biblioteca jude-
teand ,,Gh. Asachi‘ Iasi, 2020, p.3.
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stiintifice si literare, in Lupta, in Convorbiri literare. in Arhiva are ar-
ticole de criticd literard pe teme de literatura universald: <Pesimismul
la artist>, <inceputurile Romantismului>, <Iubirea In literatura mo-
derna>“4, Vor fi publicate in volum de editura Ramuri din Craiova in
19215, Se remarca interesul timpuriu pentru marele curent al Roman-
tismului, aflat Intr-un declin repugnant (“Un Baubelaire si un Edgar
Poé venird mai tarziu pentru a-si Inneca romantismul fantastic in
tulburi valuri de o inchipuire bolnava si raspingatoare, care-ti face
rau prin aspectul schimonosit si barbar“)¢ sau pentru care are pareri
pe muchia indoielii (“Incercarea retoricd din ultimele timpuri ale lui
Hugo n-aizbutit si nici nu putea sd izbuteasca*)?. Desi fraza este cul-
tivata, ceva este totusi simplist, ducandu-ne deja cu gandul, dinco-
lo de varsta, spre natura sa contradictorie. Observidm inceputul unui
“gust*Torga, pastrat toatd viata si derutant prinlipsa lui de subtilitate
(poezia trebuie sa fie “frumoasd¥; literatura trebuie sa fie “frumoasa
si folositoare“)®, o cauza estetica surprinzatoare in numele cireia va
purta cele mai vehemente polemici impotriva artei moderne, a “artei
decadente*

Textele de inceput erau lungi, dar coerente in jurul unei idei, desi
topica este complicata, motiv pentru care intuim corectura redac-
tionala asupra formei primare. Mijloacele de afirmare sunt limitate.
De exemplu, in articolul ,,Saptamana literard. Volumul unic“ (Lupta,
nr. 1355/3 martie 1891, pp. 2-3; ,,Saptamana literard* era rubrica lui)
deplange situatia de pe piata cartii in care editorii sunt comercianti
si cauta profitul, publicand maculatura de mahala (lecturile Zitei), in
timp ce selectarea unei literaturi noi, romanesti, are nevoie de volu-
me de autor. Este expresia perioadei incipiente a interesului perso-
nal al lui Iorga pentru afirmarea In viata publica, a pragului literar al
»publicarii In volum* din care se dezvoltd un ,,nume* (debut - ecou

4 Barbu Theodorescu, Nicolae Iorga, Ed. TipofBucovina‘“ I.E.Toroutiu, Bucuresti,
1932, p. 15.

5N. lorga, Pagini de critica din tineretd, EA. Ramuri, Craiova, 1921.

6 Ibidem, p.161. Grafia Edgar Poé arata ci citise editii franceze.

7 Ibidem, p. 162. Referinta era La Légende des siécles, tome cinquiéme et dernier (Série
complémentaire), Ed. Calmann Lévy (Typ. A. Quantin), Paris, 1883. Critica fran-
cezd o considerd ,,...une hisioricisation de la géographie politique des archaismes

du temps présent”* (Claude Millet * Légende des siécles ou Légende du sigcle?* in
Cahiers de Fontenay,nr. 44 - 45,1986, p.29).

8 N. lorga, Problema literaturii. Conferinta tinutd la Brasov, 1 noiembrie 1936, Ed.
“Datina Romaneasca* Vilenii-de-Munte, 1936, p. 3.
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- alte volume - atentia criticii literare — notorietate — pozitie in Lite-
ratura romani - integrareain elits). Ins3, pe planul perceptiei, ziarele
In care publica ficeau politicd, iar unele semnituri aliturate practi-
cau un limbaj politic agresiv (de exemplu, Panu, Bacalbasa), care se
transfera inevitabil si asupra tanarului absolvent universitar. Gh.Pa-
nu conducea Partidul Radical/Democrat radical, al carui oficios era
Lupta (scos la Bucuresti, ceea ce era important pentru tanarul critic)
siil numea in ziar pe lorga ,,amicul nostru* fiind vorba de calitatea lui
de redactor literar, dar se Infelegea ca este si un simpatizant politic.
Se pronunta impotriva vietii de partid si a politicianismului, iar con-
ducétorii ziarului acceptau formuldrile lui, pentru ci, desigur, nu era
vorba de partidul lor, ci de conservatori si de liberali... In fond, scria
la un ziar de partid, un echivoc incomod. De aceea, precizeaza in mai
multe randuri ca nu face ,,politica

Mai retinem remarca biografului: “Din aceiasi epoca, dupa fuga-
rul socialism, dureaza si nationalismul sau“?, care sugereazi totusi
imbinarea precoce a preocupdrilor literare cu problematica politici
(mai de grab3, ideologici). In acest ultim domeniu, nu este vorba de
vreo aderentd partinicd de pe scena contemporani, ci de un interes
pentru “politica nationala* concept insuméand toate aspectele noii
forme anatiunii si statului de dupa proclamarea Regatului (1881), dar,
desi interesul se simte, in articole nu este Inca transformat intr-un
program personal. Potrivit Amintirilor sale (volumele autobiografi-
ce), aceasta preocupare politica a venit peste cativa ani, in perioada
1901 - 1904, nu atunci. Pand atunci, mediul sdu de manifestare era
»educatia prin cultura” a unui popor traditional care se confrunta
cu modernismul. Ideea protejarii romanilor de pericolele cultura-
le (imitatia, plagiatul, decadenta) este mai pronuntata si a persistat
astfel mult timp fatd de ideile ofensive (pronuntate mai tirziu) de
respingere a influentelor strainatatii moderniste si a necesitatii po-
litice a unirii tuturor romanilor. Pare intr-adevar preocupat pani in
primii ani ai secolului XX de cariera in Critica literara.

Nicolae Torga va aprecia in 1922 cd presa romaneascd a urmat si-
nusoida actiunii politice de la etapa formarii statului modern (1859
- 1866), cand se constituie si grupdrile politice (partide), care, in

9 Barbu Theodorescu, op.cit., p. 16.
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programul firesc de inchegare a corpului politic propriu din urmatorii
ani, au cautat sa atraga noua generatie de intelectuali la un program
cultural comun®. Astfel explica impletirea cultural-politicd a anga-
jamentului unor tineri, aratand totodata cd au fost siintelectuali care
au incercat afirmarea exclusiv culturala, fara implicare politica. Cu-
rand, acestia si-au dat seama ca anumiti factori ai actiunii politice —
dezbaterea ideologica si doctrinald; polemica; impactul mai mare la
public al confruntarii politice decat al tematicilor culturale; notorie-
tatea; efectul mediatic asupra carierelor profesionale si a accesului in
institutii culturale - devin vehicule al unei afirmari durabile. Crea-
torul independent nu se amesteca in viata politica, dar ziarele la care
publica 1i ataseaza totusi o afinitate politica, iar aceasta era o percep-
tie care conta, uneoriinconfortabil. Impletitura cultural - politici era,
asadar, tripld - participa si Presa. Trebuia ca omul de culturd uma-
nistd sau de stiinta sd se dovedeasca a fiun mare creator (poet, proza-
tor, dramaturg, critic, istoric, savant), intr- o explozie de notorietate
(cazul Caragiale sau cazul dr. Ion Cantacuzino), pentru ca afinitatea
sau apartenenta politicd sd se estompeze In imaginea publica, sd “se
puna greutatea® cum spunea Iorga, pe acea parte creativa a persona-
litatii sale. Si, intr-adevar, pe Dimitrie Gusti (1880 - 1955) il stim ca
mare sociolog, nu ca om politic si ministru taranist.

Resorturile timpurii ale lui Nicolae Iorga au fost sociale (conditia
sociald) si etnice (ascendentad), o aderentd - s-a vazut mai tarziu ca
era aparentd - la idei socialiste si o reactie, nu la identitatea etnica
asumatd, ci la identificdrile etnice majore ale timpului (poporul ro-
man, minoritati integrate, tot romani, si straini). Intalnim la el ideea
timpurie a unei aristocratii “straine“ si uniforme, a unei burghezii
care “se hraneste din laturile inteligentii“ si a unui popor muncitor
traind separat de acestia, care este o idee politica, dar “socialismul®
lui Iorga are acel substrat national, contrar ideilor lui Marx sau Cro-
potkin (La Conquéte du Pain (1892): le gouvernement représentatif,
national ou communal, se substitue au patron), generat probabil de
preocuparea sa pentru afirmarea etnica romana, “nationald“ Sim-

10 N.Iorga, Istoria presei vomdnesti dela primele Inceputuri pand la 1916. Cu o privire
asupra presei vomdnesti din zilele noastre de C. Bacalbasa, Presedintele Sindicatului
Ziaristilor, Ed. Atelierele Societdtii Anonime ,,Adeverul, Bucuresti, 1922, pp. 158
-161.
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tim Indoielile sale asupra raportului intre socialism si national/etnic.
Face parte din categoria “intelectualilor generosi* socialisti, revoltati
impotriva “nedreptatii si a siriciei’ nu din categoria “génditorilor
socialisti“ internationalisti". Proiectia proprie este: intelectual si-
rac, venit din popor, anume din poporul roman si cu strabuni romani
(deci, nu ,,grec sau ,, machidon*), sensibilizat de problemele taranu-
lui si ale neamului, hotarat si faci ceva pentru popor. In faza aceasta,
doar luminarea culturala. Era insi idealul a sute de intelectuali din
anonimat si cvasianonimat. Nicolae Iorga a tasnit dintre ei datorita
personalitatii sale exceptionale.

Editia antologicd din 1968 intitulatd Pagini de tinerete (2 vol.) de-
scrie un inceput prin analiza Literaturii populare (“Anecdotele popu-
lare “Povestile’; “Emile Picot* “Basme culese din gura poporului¥
“Un nou volum de povesti “Glume si povesti “P. Dulfu“ “Fabula in
genere si fabuligtii romani in specie*), desfasurate intre 1890 si 1892,
si o trecere la critica literard in 1894, prin cronica la Manual de isto-
ria literaturei romdne (intocmit de Enea Hodos, Caransebes, 1893).
Ideile n-au originalitate, sunt In maniera epocii, dar putem observa
oscilatiile sale timpurii Intre social si etnic, pe care le vom gisi uni-
te in discursul sdu public din 1906 - 1907. Prin urmare, “elementul
national, acel specific unui anumit popor* nu trebuie ciutat Ia aris-
tocratie, care se aseamana peste tot in lume, ci la popor. “Poporul e
national, fiindcd el e natiunea“ reprezinta un indiciu de necunoastere
(Inca) sau de ignorare a teoriei politice moderne, natiunea si poporul
fiind doud elemente ierarhice calitativ (un popor fondator este par-
tea esentiald, dar nu unica, a unei natiuni). Insi poporul-natiune “e

11 A. Karetchi, “Tinerefea socialista a lui Nicolae Iorga“ in Nicolae lorga, omul

si opera, Ed. Junimea, Tasi, 1971, p. 30. Observatia lui Karetchi rdméne valabili,
desi lorga afirmd Intr-un loc contrariul, cd a fost “socialist internationalist* dar
Intr-un context ironic: N.Jorga, “Politica culturei. Conferint tinuti la Institutul
Social Roman, la 20 Noemvrie 1927 in Arhiva pentru Stiintd si Reformd Sociald.
Studii, Bucuresti, 1927, p. 470: . .iesind din liceu am calcat cu totii ca socialisti
internafionalisti: iImpartiam brosurile lui Cropotchin, intr-o vreme cand aceasta nu
putea aduce nici o pagubd in ceeace priveste ingustarea libertitii cuiva. Si evi-
dent cd o scoald nationald care ajunge si formeze absolyenti de liceu cari impart
brogurile rosii ale lui Cropotchin, nu si-a ajuns scopul. Impdrtirea brogurilor
rosil o fdceam in intovirasirea unui coleg evreu, care iIn momentul de fat3, dac3
mai trieste, este proprietarul celui mai mare hotel in Botogani. Vedeti unde duce
impartirea brosurilor lui Cropotchin! Da, scoala nationald care ajunge la acest
rezultat, este evident o scoala nationala gresita“ (subl.n.).
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personificarea vie a trecutului, traind, In acelasi timp cu ceilalti, alte
veacuri. Viata lui e viata strdmosilor si viata urmagilor, celor din ne-
fiinta trecutd si cea viitoare, pe cind in lumea civilizatilor, schimbari
bruste de directie creeaza abisuri intre doua generatii vecine. Ca ata-
re, la dansul, pastritor credincios al firii distinctive a natiunii, tre-
buie s se indrepte cel ce vrea sd facd s vibreze national operele lui,
cel ce vrea sa li dea pecetea localnica, timbrul etnic special“*. Sunt
ideile lui Eminescu. Studiul asupra Literaturii populare avea si un
avantaj: nu exista un autor care sa riposteze la critici. Chiar si peste
ani, cand reia analiza baladei populare, facand confuzia intre balada
propriu-zisd (cantecul batranesc) silegenda eroica, numita tot bala-
dd, Torga nu pare a se documenta din studiile substantiale ale Folclo-
risticii romane si afirma cd “niciun cantec batranesc muntean nu stie
despre ctitorii si rdzboinicii care-i stapanird in Arges, Campulung si
Targoviste prin veacul al XIV-lea sial XV-lea“", ceea ce nu este ade-
varat.

Lainceputurile criticii sale literare vorbeste de curaj in orice incer-
care de compunere de cdtre critici a unei istorii a Literaturii romane,
din doud motive: riscul de a promova autori efemeri sau de a-si crea
dusmanii printre autorii contemporani in viata si tentatia de a inter-
preta ca valoare nume lansate si sustinute de presa si de coterii inte-
resate: “Cu coteriile noastre, mai triste decat oriunde, nestanjenite in
fertilalor creare de <<celebritati>>, de un public intelegator si congti-
ent de ceea ce citeste si trebuie s citeasca, cu stirile literare, omeric
de neadevarate ale revistelor de mana a treia, eiar fi expus(si) usor sa
se Insele si sa rupa suliti cu cine stie ce personalitate veseld, care i-ar
pdrea ca se bucurd de o neindreptatitd reputatie in tara noastra‘.
Mai observam stilul grabit, Inghesuit, al ideilor, tipice unei minti
deja enciclopedice (impulsul de a spune cat mai multe intr-un text
limitat redactional), dar care dd impresia de amalgam contradictoriu
(coteriile sunt triste, dar contin personalitati vesele; desirevistele de
mana a treia promoveaza stiri literare neadevarate, publicul este con-
stient de ceea ce citeste; desi se lanseaza in polemica, criticul o face

12 N. lorga, Pagini de tinerete, vol.1, Ed. pentru Literaturd, Bucuresti, 1968, pp. 3-4.
13 N. Torga, Balada populard romdneasca. Originea si ciclurile ei, Ed. Tipo. “Neamul
Rominesc” Valenii-de-Munte, 1910, p.16.

14 N.Iorga, Pagini de tinerete..., pp. 31-32.
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cu persoane de neindreptdtita reputatie). Se simte tentatia metafo-
rei, pe care incd nu o stapanegte. Insistd pe formele “teran pentru
tdran, “teard“ pentru tari, “rominesc* pentru romanesc’s, in dorin-
ta de a sublinia originea latind a limbii romane. O vocabulj iritantd
este regionalismul slavonic ,,vrastd“ in loc de varst3(!) De asemenea,
0 problemd care se va prelungi pe durata intregii opere va fi selectia
verbelor, marcatd mereu de un iz semantic vetust sau straniu, ceea ce
da senzatia cd nu sunt bine aduse din vocabular sau ci sunt nepotri-
vite*. Unele verbe ar putea fiinfluente ale traducerilor din limbi str3-
ine, gtiindu- se faptul ca traducerile frecvente aduc in fraza intelectu-
ala sensuri care se gdsesc doar acolo si par bizare in textul romanesc.
Cel mai suparator in textul istoric este folosirea moldovenismelor ni
sauli - uneori tipdrit n-isil-i -, cuvaloare posesivd, pentru ne si le
in fata unor verbe la prezent (“ni spune “li face“ etc.)”. Mai mult
decat atat, Academia RomAna considera la pragul dintre secole ¢ nu
trebuie ficute studii critice asupra unui autor in viati, atata timp cét
operaluinu e terminati. Au fost critici literari respinsi de la Premiile
Academiei din cauza asta. Iorga afirmi contrariul.

In acelasi timp, publicd poezii de dragoste in Contemporanul (“Din
trecut innalti, iubito,/Chipul tdu cel zZdmbitor/ Si steclesc in noaptea
vremii/Ochii tai aprinsi de dor“*® sau “Plini si rum3n3 la fati/Drept
buz-o dungi de rubin/Pirea o floare, dimineatd,/Deschisd-n aierul

15 De la primul numdr i pdnd la nr. 5 din 23 ianuarie 1927 grafia ziarului siu va fi
Neamul Romdénesc, apoi, pand la nr. 9 din 13 ianuarie 1933, grafia va fi Neamul Roma-
nesc, iar de la acea datd pand la disparitie Neamul Romdnesc, mai de grabd decizii ale
zetarilor (sunf numere in care apar toate trei versiuni), pe care inss Iorga nu le-a
mai corectat. Inregistrarile audio ale vremii aratd ¢4 istoricul pronunta romdn pen-
tru popor giromanesc/romaneasca pentru stat sau tard.

16 Vezi formele limbajului siu moldovenesc in Lucian Cursaru, “Prefati“la
N.lorga, Romdnia cum era pand la 1918, vol.1, Ed. Minerva (bpt), Bucuresti, 1072,
p. LXVI.

17 Vezi Gabriel Tepelea, “Probleme ale limbii romAne literare in <<Luceafirul>>“

in Octavian C. Téaslauanu. Volum comemorativ, Comunicirile Sesiunii stiintifice,
Toplita, Jud. Harghita (22 - 23 mai 1976), Miercurea-Ciuc, 1978, p.51.“La25
martie/7 aprilie 1907 s-a emis un decret privind obligativitatea ortografiei Aca-
demiei pentru toti‘ (...) “Aliniata frontului ortografic oficial, revista va populariza
Dictionarul ortografic al limbii romdne de Stefan Pop si va combate atit abaterile
demonstrative de la ortografia Academiei ale lui N. Torga, cit si abaterile rezultate
din ignorarea regulelor emise de inaltul for..; “Publicatia <<Neamul Romanesc>>
scria de pilda #i §i /iin loc de ne si le. De ce? Aga vrea dl lorga*

18 Toate poesiile lui N. lorga, adunate de elevele sale si lucrate de misionarele
M.Oprea si M.Bobu, Vol.I (- 1917), Valenii-de-Munte, 1939, p.3 (“Din trecut®).
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